Scheda del Corso di Studio - 30/06/2018

Denominazione del CdS Ingegneria Elettrica

Citta BARI

Codicione 0720206200900004

Ateneo Politecnico di BARI

Statale o non statale Statale

Tipo di Ateneo Tradizionale

Areageografica SUD E ISOLE

Classe di laurea L-9

Interclasse -

Tipo Laurea Triennale

Erogazione Convenzionale

Duratanormale 3 anni
I

Programmazione Nazionale No No No No No No No

Programmazione Locale Si S Si Si Si S S

Nessuna Programmazione No No No No No No No

Nr. di altri CdS della stessa classe nellAteneo 3 3 3 2 2

Nr. di altri CdS dellastessaclasse in atenei non

telematici nell'area geografica 34 35 33 82 31

Nr. di altri CdS della stessa classe in atenei non
telematici in Italia

Area .
. Geogr afica G
Indicatore NON
fof Telematici
telematici
2014 &= 93  164,3 139,2 163,6
. Awvii di carrieraa primo
iC00a anno* (L; LMCU; LM) 2015 @ 120 204,7 151,0 173,9
2016 @ 94 2320 153,8 180,0
2014 82 @ 150,3 126,2 150,0
icoop 'Mmeatricolati puri ** (L; 2015 108 181,0 137,7 159,3
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LMCU) 2016 = 87 @ 206,3 138,8 163,3
Se LM, Iscritti per laprima

iC00c voltaaLM Non disponibile
2014 332 4955 4661 511,8
iCood  Iscritti (L: LMCU: LM) 2015 366 4322 4897 539,0
2016 342 4624 4938 560,2
N o 2014 210 4313 3333 3013
icooe St (Ff_egf,'\jréﬂfl'_rl‘\'ﬂ ;je' 2015 236 3543 3499 408,3
2016 | 224 4093 3529 427.0
I scritti Regolar.i ai fini de] 2014 195 396,0 297,4 350,5
icoot o0 ggg’gtat‘g?f'ﬁ',\%bt* d o015 219 328 @ 3149 366,8
LM) 2016 || 207 |[ 3693 || 3171 381,1

Gruppo A - Indicatori Didattica (DM 987/2016, allegato E)

. Cds M edia Ateneo Media Area Geogr afica Media Atenei NON
indicatore S non telematici Telematici

[ Num f Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den ] Ind |

Percentuale di sudenti iscritt emrola| 2004 63 210 | 300% | 17L7 | 4313 | 398% 972 3333  292% 1689 3913  432%
icol duratanormale del CdScheabbiano 2015 = 69 | 236 | 292% | 1735 @ 3543 | 490% @ 1163 @ 3499 | 332% 1846 @ 4083 | 452%
acquisito almeno 40 CFU nellas. 2016 80 | 224 | 357% @ 2225 4093 @ 544% 1336 3529 | 37.8% 1996 @ 4270  467%
Percentusle di aureet (L; LM: 2014 6 17  353% 270 913  296% 165 518  318% 295 @ 688  42.9%
ico2 LMCU) entro laduratanormaledel 2015~ 9 37 243% 273 = 837  327% 189 629  300% 333 795  419%
*
corsg 2016 11 34 324% 365 = 928  394% 232 675  344% 360 858  41,9%
Percentudle diiscrit d primoamno | 204 13 93 140% 87 | 1643 53% 73 | 1302  52% 426 1636  261%
icos (L, LMCU) provenienti daaltre 2015 38 | 120 | 317% @ 537 | 2047 | 262% @ 109 1510 @ 72% 480 | 1739 | 27.6%
1 1%
Regioni 2016 20 94  213% 573 = 2320 @ 247% 124 = 1538 @ 80% 470 = 1800  261%

Percentuale iscritti @ primo anno

(e (LM) lauresti in atro Ateneo* Nemaisearizliz
Rapporto studenti regolari/docenti 2014 210 16 @ 131 6152 @ 282 21,8 | 3439 197 | 175 4110 240 @ 171
icos Efggf:' :tfnnggig‘gggg'rz‘gg' 2015 236 15 = 157 6342 = 284 | 223 3642 202 180 @ 4301 246 175
ricercatori di tipo aetipo b)* 2016 224 17 | 132 | 7134 = 292 244 | 301,8 218 | 180 4592 = 327 | 140
Percentudle di Laureati occupati aun 2015 1 16 63% 123 773  159% 69 492 | 140% 95 501  19,0%
SrDEE UBIs (L) - Le e e 2016 6 36  167% 68 538 | 126% 74 563  131% 107 581  18,5%

dichiarano di svolgere unattivita
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iC06

iC06BIS

iCO6TER

iC07

iCO7BIS

iCO7TER

iC08

lavorativa o di formazione retribuita 2017 3 24 12,5% 9,0 77,3 11,7%
(es. dottorato con borsa,

specializzazione in medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun = 2015 0 16 0,0% 10,0 77,3 12,9%
anna dal Titolo (L) - lauredti che 2016 4 36  111% 50 538 | 9,3%
dichiarano di svolgere unattivita
lavorativa e regolamentata da un
contratto, o di svolgere attivitadi
formazione retribuita (es. dottorato 2017 1 24 4,2% 7.3 77,3 9,4%
con borsa, specidizzazionein

medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun = 2015 0 15 0,0% 10,0 75,7 13,2%
EMEEE MRIDILL) LEET [ 2016 4 7 571% 50 85  588%
impegnati in formazione non
retribuita che dichiarano di svolgere
unattivitalavorativa e regolamentata 2017 1 6 16,7% 7.3 13,3 54, 7%
daun contratto

Percentuale di Laureati occupati atre
anni dal Titolo (LM; LMCU) -
Laureati che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa o di formazione
retribuita (es. dottorato con borsa,
specializzazione in medicina, ecc.)

Non disponibile

Percentuale di Lauresati occupati atre
anni dal Titolo (LM; LMCU) -
laureati che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa e regolamentata
daun contratto, o di svolgere attivita
di formazione retribuita (es. dottorato
con borsa, specidizzazionein
medicina, ecc.)

Non disponibile

Percentuale di Lauresati occupati atre
anni dal Titolo (LM; LMCU) -
Laureati non impegnati in formazione
non retribuita che dichiarano di
svolgere unattivita lavorativae
regolamentata da un contratto

Percentuale dei docenti di ruolo che 2014 9 10 89,5% 20,4 20,4 100,0%
appartengono a settori

Non disponibile

scientifico-disciplinari (SSD) di base 20+ 8 9 889%% 150 = 156 = 962%
e caratterizzanti per corso di studio
(L; LMCU; LM), di cui sono docenti 2016 9 9 100,0% 18,6 18,8 98,9%

di riferimento

Valori dell'indicatore di Qualitadella = 2014 = Non Disponibile
ricercadei docenti per le lauree
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iC09 magistrali (QRDLM) (valore di 2015  Non Disponibile
riferimento: 0,8)

Gruppo B - Indicatori Internazionalizzazione (DM 987/2016, allegato E)

cds M edia Ateneo Media Area Geogr afica Media Atenei NON
Indicatore Anno non telematici Telematici
[ Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den [ ind |
Percentuale di CFU conseguiti 2014 27 | 5316 51%0 46,0 | 14.755,3  3,1%o 225 9.275,1  2,4%o 76,4 | 13.199,8 5,8%0
all'estero dagli studenti regolari sul
ic10 totale dei CFU conseguiiti dagli 2015 30 6570  4,6%0 1136  13.336,9  8,5%o 41,2  10.359,6  4,0%0 90,5  14.1782 6,4%o
four‘;g'j“ entro laduratanormaedel || 5016 || 15 |l 6552| 2.3% || 1504 || 163475 || 9.2% || 569 || 11.1060] 5.1% || 12063 || 15.002.1 | 7.0%
Percentuale di laureati (L; LM; 2014 1 6 166,7%o 1,0 40,5 24,7%o 0,3 17,5 15,6%o 12 30,2 38,3%o
ic11 LMCU) entroladuratanormaledel 515 9 999919, 20 | 410 | 488% 04 | 200 | 182% 15 341 | 430%
corso che hanno acquisito almeno 12
CFU allestero* 2016 0 11 0,0%o0 3,0 48,7 61,6%0 0,6 24,5 24,5%0 19 37,7 51,3%o
Percentuale di studenti iscritti al 2014 0 93 0,0%o 0,3 164,3 2,0%o 0,4 139,2 2,8%o 51 1636  31,3%0
primo anno del corso di laurea (L) e
ic12 laurea magistrale (LM; LMCU) che 2015 1 120 8,3%o 0,0 204,7 0,0%o 0,3 151,0 2,2%o 50 1739  28,6%o

hanno conseguito il precedente titolo

di studio allestero* 2016 1 94 10,6%o 10 232,0 4,3%0 04 153,8 2,8%0 4,4 180,0  24,3%o

Gruppo E - Ulteriori Indicatori per la valutazione della didattica (DM 987/2016, allegato E)

: cds Media Ateneo Media Area Geogr afica Media Atenei NON
indicatore (IS non telematici Telematici

[ Num f Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den ] Ind |

2014 210 60,0 @ 351% 32,0 60,0 53,3% 25,6 59,2 43,2% 29,4 59,8 49,3%

Percentuale di CFU conseguiti al |

iC13 anno su CFU da consequire* 2015 214 600 357% @ 341 600  568% @ 275 595 | 463% 31,4 59,8 | 52,4%
2016 236 600 393% @ 384 60,0  641% @ 29,1 59,6 | 488% 315 599 | 52,6%
N — 2014 58 8  70,7% 1253 1503  834% 97,7 1262 T774% 1143 1500 = 762%
iCl4 proseguono nel 11 anno nello stesso 2015 59 108 = 54,6% 152,0 181,0 84,0% 1074 137,7 78,0% 1236 159,3 77,6%
i i A* *

corso di studio 2016 58 87  66,7% 1743 2063  845% 1053 1388  758% 1262 1633  77.3%
Percentuale di studenti che 2014 32 8 | 390% 1110 1503 @ 738% 741 = 1262 | 587% 8385 @ 1500  59,0%

. proseguono a |1 anno nello stesso o o
iCc15 corsp 8 Sudio avendo acquUisito 2015 40 @ 108 @ 37,0% 1387 1810  766% 854 1377  620% 990 = 1593  62,2%
almeno 20 CFU d | anno** 2016 41 = 87  471% 1540 2063 | 746% 852 @ 1388 | 614% 1017 1633  62:3%
Percentuale di studenti che 2014 32 8  390% 1110 1503  738% 757 1262 60,0% 895 = 1500  59,7%

proseguono a Il anno nello stesso
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iC15BIS  corso di studio avendo acquisito 2015 40 108 | 37,0% 138,7 181,0 76,6% 86,8 137,7  63,0% 100,1 1593  62,8%

ameno 1/3 dei CFU previsti a | anno
*k 2016 41 87 47,1% 154,0 206,3 74,6% 86,4 1388  62,2%  102,6 1633  62,8%

Percentuale di studenti che 2014 17 82 20,7% 48,0 150,3 31,9% 32,0 126,2 25,3% 50,9 150,0 33,9%
proseguono a Il anno nello stesso

iC16 " - = 2015 16 108 14,8% 77,0 181,0 42,5% 41,3 137,7 30,0% 59,9 159,3 37,6%
corso di studio avendo acquisito
almeno 40 CFU d | anno** 2016 21 87 24,1% 1117 206,3 54,1% 47,3 1388  34,1% 628 1633  38,5%
Percentuale di studenti che 2014 17 82 20,7% 48,0 150,3 31,9% 36,2 126,2  287% 52,8 150,0  352%

proseguono a Il anno nello stesso
iC16BIS  corso di studio avendo acquisito

dmeno 23del CRUprevistial 1 amno || 5516 || 21 || 87 || 24196 || 1117 || 2063 || 54.19% || 526 || 1388 || 37.9%| 655 || 1633 || 40.2%

2015 16 108 | 14,8% 77,0 181,0 42,5% 46,6 137,7 338% 62,7 159,3  39,3%

Percentuale di immatricolati (L; LM; = 2014 15 72 20,8% 82,0 2175 37, 7% 36,2 123,1 29,4% 55,0 142,8 38,5%
LMCU) che si laureano entro un

ic17 2015 21 | 86 | 244% @ 955 = 2185 @ 437% 394 1291 | 305% 580 @ 1464 | 39.6%
anno oltre la durata normale del corso
nello stesso corso di studio** 2016 18 | 115  157% @ 733 | 1487  493% 445 @ 1276 | 348% 584 1421 | 411%
Percentuale di laureati che s 2015 27 37  730% 365 615  593% 358 @ 496 | 721% 533 725  735%
ic18 iscriverebbero di nuovo llostesso 2016 23 34 67,6% 560 = 890  629% 361 510 | 708% 523 702  746%
corso di studio 2017 31 39 795% 490 766  640% 376 531 | 708% 589 @ 809  728%
Percen_tual eore di docenzaerogatada 2014 1.080 1296 833% 19536 23424 @834% 13837 16480 84,0% 1.6082 1.890,2 @851%
iC19 docenti assunti atempo 2015 960 | 1272 755% 18240 22272 81,9% 13570 16327 831% 16255 19316 84,.2%

indeterminato sul totale delle ore di
docenza erogata 2016 1060 1180 89,8% 17856 21888 816% 14615 1816,6 805% 1.640,1 19934 82,3%

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Percorso di studio eregolaritadellecarriere

A et
. ia Ateneo =i o
Indicatore ANno non telematici Telematici
mmmmm

2014 81,7% 140,0 150,3 93,1% 1117 1262  88,5%  134,6 150,0  89,8%
ic21 proseguono lacarrieranel sistema 2015 90 108 = 83,3% 164,0 181,0 90,6% 1231 137,7  894% 1447 1593  90,9%

Percentuale di studenti che

universitario d |1 anno** 2016 73 87  839% 1897 2063  919% 1231 1388  887% 1479 1633  90,5%

percentuded immaricolati (L Lv: | 2014 O 86 105% 450 | 2185  206% 194 1291 150% 375 1464  256%
ic22 LMCU) chessi laureano, nel CdS, 2015 12 | 115 | 104% @ 483 | 1487 @ 325% 246 @ 1276  193% 390 @ 1421 | 27.4%
entroladuratanormaledel Cors0™ o6 11 g | 134% | 440 | 1503 | 293% @ 254 | 1262 | 201% 430 = 1500 | 287%
Percentualedi immatricolati (L; LM: 2014 5 8  61% 40 | 1503 @ 27% @ 77 1262  61% 111 1500  7.4%
LMCU) che praseguono lacarrieraal | 50,571 51 |[ 108 || 19.4% || 33 || 1810 || 1.8% | 89 | 1377 || 64% || 118 || 1593 || 7.4%

secondo anno in un differente CdS
dell'Ateneo ** 2016 8 87 9,2% 43 206,3 2,1% 10,2 138,8 7,4% 12,0 163,3 7,3%

iC23
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ic24 Percentuale di abbandoni del CdS 2014 30 72 | 417% @ 655 @ 2175 | 301% 458 @ 1231  37.2% 524 1428 | 36,7%
1% %

dopo N+1 amni 2015 37 8 | 430% 530 2185 @ 243% 491 = 1291 | 380% 532 @ 1464  363%

2016 68 115 591% @ 260 @ 1487 | 175% 440 @ 1276  344% 492 1421 | 34,6%

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Soddisfazione e Occupabilita

. Cds M edia Ateneo Media Area Geogr afica Media Atenei NON
indicatore AT non telematici Telematici

[ Num f Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den ] Ind |

2015 33 37 89,2% 53,5 61,5 87,0% 439 49,6 885% 64,3 72,5 88,8%

Percentuale di laureandi

iC25 complessivamente soddisfatti del 2016 28 34 82,4% 75,3 89,0 84,6% 45,1 51,0 88,4% 62,9 70,2 89,6%
Cds 2017 37 39 94,9% 66,6 76,6 86,9% 475 53,1 89,3% 71,9 80,9 88,9%
Percentuale di Laureati occupati aun = 2015 0 0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%

anno dal Titolo (LM; LMCU) -

0, 0,

. L auresti che dichiarano di svolgere 2016 0 0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%

unattivitalavorativa o di formazione

retribuita (es. dottorato con borsa, 2017 0 0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%

specializzazione in medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun = 2015 0 0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%

anno dal Titolo (LM; LMCU) - o =

laureati che dichiarano di svolgere 2016 0 0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%
iC26BIS unattivita lavorativa e regolamentata

daun contratto, o di svolgere attivita

di formazione retribuita (es. dottorato =~ 2017 0 0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%

con borsa, specidizzazionein

medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun = 2015 0 0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%

anno dal Titolo (LM; '-.’\."(]':U) © 2016 0 0 00% 00 00 | 00% 00 00 | 00% 00 00 | 00%
iC26TER Laureati non impegnati in formazione

non retribuita che dichiarano di
svolgere unattivita lavorativae 2017 0 0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%
regolamentata da un contratto

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Consistenza e Qualificazione del corpo docente

: cds Media Ateneo Media Area Geogr afica Media Atenei NON
Indicatore AE non telematici Telematici

[ Num | Den | ind f Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den [ ind |

2014 332 108 30,7 937,2 19,5 48,0 508,7 13,7 37,0 564,7 15,8 35,9
2015 366 @ 10,6 34,5 983,2 18,6 53,0 540,7 13,6 39,7 596,6 16,1 37,1

Rapporto studenti iscritti/docenti
iC27 complessivo (pesato per le ore di
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docenza) 2016 = 342 9,8 34,8 1.024,4 18,2 56,2 573,2 151 37,9 630,5 16,6 38,0

Rapporto studenti iscritti a primo 2014 90 4,0 22,5 230,6 74 31,2 1445 45 32,1 180,3 53 34,2
anno/docenti degli insegnamenti del

iC28 . . 2015 118 38 311 237,8 6,0 39,6 151,3 4,3 35,2 188,4 47 39,9
primo anno (pesato per le ore di
docenza) 2016 93 34 27,1 277,8 58 47,6 164,7 5,2 31,7 200,2 49 40,6
Breve commento
|. Sezione iscritti

Andamento non regolare del numero di immatricolati iC00a (valor medio di circa 100 immatricolati per anno nei tre anni), inferiore alle medie di Area Geografica e Nazionali, anche
perchéil confronto avviene con CdS di classe L9 notoriamente e storicamente piul frequentati (es. meccanica e gestionale). Tale aspetto costituisce un punto fondamentale di
attenzione per il CdS che dovra mettere in atto azioni mirate a potenziare le attivita di orientamento in ingresso illustrando in maniera approfondita I'offerta formativa e i notevoli
sbocchi professionali per cercare di incrementare |'attrattivita del CdS. In particolare, tali attivita potranno comprendere incontri con rappresentanti aziendali e con laureati dello stesso
CdS gia affermati nel mondo del lavoro, a fine di illustrare le competenze el ettriche richieste dalle aziende e le notevoli opportunita occupazionali.

Di andamento non regolare anche il numero di iscritti iC00d (valor medio circa 350) e il numero di iscritti regolari iCOOe (valor medio circa 225), con valori inferiori ale medie di
Area Geograficae Nazionali. Significativo eil rapporto medio iscritti regolari/iscritti (pari al 65%, contro 1'86% di Ateneo e il 71% geografico), che mette in evidenza indirettamente
I'andamento degli studenti fuori corso, passati dal 37% del 2014 al 34% del 2016 con lieve miglioramento: tale aspetto sara monitorato dal CdS per prevenire accumulo di ritardi nella
prosecuzione del percorso.

Sullabase di questi dati si puo affermare che siamo in presenzadi unacriticita di scelta non convinta, o meglio non adeguatamente motivata, del CdS (dovuta probabilmente alla
scarsa attrattivita del CdS o anche a dirottamento su di di studenti non ammessi ad atri CdS per limiti di capienza), il che porta fatalmente ad una qualita degli studenti in
ingresso non molto alta, almeno per la parte non motivata. Dovranno essere intraprese opportune azioni correttive, quali: miglioramento dell'attrattivita del corso; potenziamento dei
corsi di azzeramento; potenziamento delle attivita di tutoraggio, ai fine di assistere maggiormente gli studenti a superare le lacune. A questo deve seguire un continuo monitoraggio
dei sopracitati indicatori del CdS, in modo da verificare I'efficacia di tali azioni.

I1. Gruppo A - Indicatori Didattica

Gli indicatori iCO1 eiC02 sono indicatori dellaregolarita e performance degli studenti. In particolare, per iCO1 si evidenziano valori inferiori alle medie di Ateneo, Area Geograficae
Nazionali, tuttaviain un trend crescente, segno di un incoraggiante aumento della produttivita e regolarita degli studenti. Per quanto riguardaiC02, si nota che la percentuale di
laureati entro ladurataregolare del CdS é sostanzialmente in lineaconi valori di Ateneo e Area Geografica, tuttavia uno sguardo agli altri indicatori iC17 eiC22 ci permette di
osservare che la percentuale di immatricolati puri che si laureain regola o con un anno di ritardo sembra abbastanza bassa. Cid sembra confermare la presenza di un gruppo di studenti
molto motivato che raggiunge facilmente gli obiettivi del CdS e di un folto gruppo di studenti che invece si arena molto facilmente, come sembra dall'analisi degli immatricolati.
Questo non fa che confermare la criticita sopra evidenziata, relativa ad un problema di accessi.

L'indicatore iCO5 conferma la sostenibilitadel CdS, infatti vi sono valori in media abbastanza bassi del rapporto studenti regolari/docenti di ruolo del CdS, a di sotto delle medie di
riferimento.

iCO06 risulta, se pur atalenante, abbastanzain lineanegli ultimi anni con i dati di Ateneo e geografici, mentreiC06BIS eiCO6TER (anch'essi non regolari) risultano sensibilmente
inferiori ai dati di riferimento, tranne che per il dato del 2016, probabil mente caratterizzato da un addensamento di laureati del 2015 (per i quali detti indici risultano nulli) che hanno
trovato lavoro solo I'anno dopo, unitamente a quelli del 2016. Per avere comunque una stima piu attendibile del reale trend di questi due ultimi coefficienti il GAR suggerisce di
considerare nell'analisi almeno qualche anno in piy, in quanto solo 3 insiemi di dati (2015, 2016 e 2017), peraltro non regolari, potrebbero non consentire una corretta statistica.

Per quanto riguarda iCO8 (indicatore dell'adeguatezza dei docenti, per numerosita e qualificazione), il PQA consigliadi commentarlo nelle Indicazioni Operative per SMA 2018 solo
nel caso in cui la percentuale sia sensibilmente sotto il 100%, evidenziandone i motivi, segnalandolo come criticita qualorarisulti inferiore a valore sogliadel 66% (cfr. Requisito
R3.C1: <<Per lavautazione di tale aspetto si considera, per tutti i CdS, laquotadi docenti di riferimento di ruolo appartenenti a SSD base o caratterizzanti la classe con valore di
riferimento a 2/3>>). Nel caso in specie, si rilevache si e passati davalori prossimi a 90% dei primi due anni ad un valore del 100% nell'ultimo anno (2016), valore quest'ultimo
persino superiore ai corrispondenti valori d'Ateneo, geografici e nazionali, segno dell'ottima adeguatezza dei docenti del CdS.

I11. Gruppo B - Indicatori |nternazionalizzazione
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Il numero di laureati che hatrascorso un periodo di studio all'estero non hamai superato I'unita e comunqueil dato ein lineaconil valore medio dell'Ateneo e dell'Area Geografica.
Vaosservato che, dall'analisi dei dati Erasmus, il numero di studenti appartenenti alla Laurea Magistrale che hatrascorso un periodo di studio all'estero € decisamente superiore,
indice del fatto che probabilmente gli studenti preferiscono affrontare il periodo di studio all'estero con una preparazione pitl robusta. Anche questo dato € omogeneo con le
considerazioni precedenti: alivello di triennale la presenza di molti studenti non motivati incide molto sugli indicatori, mentre il gruppo degli studenti piu motivati passaquasi in
blocco allaMagistrale e quindi fasi che aquel livello gli indicatori siano decisamente migliori.

1V. Gruppo E - Ulteriori Indicatori per lavalutazione della didattica

Gli indicatori relativi alaregolarita e la produttivita degli studenti (iC13, iC14, iC15, iC16, iC17) presentano generalmente valori inferiori ale medie di Area Geografica e Nazionale
ed hanno un andamento discontinuo.
Comunque si osserva un elevato grado di soddisfazione dei laureati. In particolare, il parametro iC18 risulta essere superiore ale medie di Ateneo, di Area Geografica e Nazionali

V. Indicatori di approfondimento per |a sperimentazione

L'indicatore iC23 mette in evidenza che una discreta percentuale di studenti prosegue gli studi in altri corsi di laurea dell'Ateneo confermando latendenza che vede il corso di studi di
Ingegneria Elettrica comeil corso al quale s immatricolano studenti che non sono riusciti ad entrare in posizione utile nelle graduatorie di atri corsi di studio. Tale aspetto sara
opportunamente analizzato dal CdS che come piu sopraevidenziato metterain atto azioni mirate aincrementare |'attrattivita del CdS ed evitare la dispersione degli studenti. A tal
fine, potranno essere utili, a partire giadal 11 anno, organizzare incontri degli studenti con professionisti, rappresentanti aziendali, ingegneri dei reparti R& S aziendali, ex studenti
laureati assunti da grandi aziende, anche estere ecc., cheillustrino contenuti e potenzialita del CdS, insieme alle notevoli prospettive occupazionali.

V1. Soddisfazione e occupabilita

iC25 presentavalori superiori alle medie di Ateneo, di Area Geografica e Nazionali evidenziando un elevato gradimento degli studenti. Questo si pud mettere senz'altro in relazione
conil valore positivo di iC18, in cid indicando una didattica che viene percepita di buona qualita dagli studenti, almeno da quelli che si laureano (che sono in buona parte quelli
motivati di cui s parlava precedentemente, come testimoniaiC02). A questo proposito, ritornando a quanto gia evidenziato nei commenti relativi al Gruppo A, notiamo che
I'indicatore iCO6TER denota qualche difficolta da parte dei laureati che non proseguono gli studi (in realta abbastanza pochi) atrovare lavoro, pertanto il basso valore di tale indicatore
potrebbe essere influenzato proprio dal numero molto piccolo di studenti che non proseguono negli studi nellaLM.

VIl. Consistenza e qualificazione del corpo docente

iC27 eiC28 sebbene presentino un trend in lieve aumento, indicano per il CdS un tasso comunque molto favorevole, con valori sensibilmente inferiori alle medie di Ateneo, di area
Geograficae Nazionali. Essi possono essereinterpretati come indicatori di efficacia, pertanto costituiscono un punto di forza del CdS.

CONCLUSIONI

Gli indicatori sopracommentati mostrano punti di criticita, maanche punti di forzadel CdS. In ogni caso, il GdR ritiene |a situazione sicuramente migliorabile, purché s attuino
guanto prima opportune azioni correttive, come sopra evidenziato.

11 Gruppo di Riesame ritiene opportuno rimarcare come le problematiche riscontrate siano legate soprattutto alla presenza di un gruppo abbastanza folto di immatricolati non molto
motivati (ne € provail notevole numero di abbandoni €/o trasferimenti) €/0 non molto preparati (testimoniato dal basso punteggio medio ottenuto al test di accesso).

Negli anni precedenti le azioni intraprese dal Gruppo di Riesame sono state improntate essenzialmente alla volonta di favorire I'ingresso degli immatricolati nel meccanismo
universitario alleggerendo, di fatto, il carico didattico nel | semestre del | anno (per esempio proponendo solo 24 CFU e 3 discipline Fonte: RD 2016/17). Tale approccio € stato fatto
proprio dal Senato Accademico che ha esteso tale organizzazione a tutti i corsi di laureadi ingegneria del Politecnico partendo dall'A.A. 2015/16 e completando I'intervento nell'A.A.
2016/17. L'impatto dell'introduzione dei corsi comuni sulle performance degli studenti ha senza dubbio favorito I'aumento della percentuale di superamento degli esami del | anno e
quindi la diminuzione percentuale dei fuori corso, come risultadall'analisi dei dati del cruscotto della didattica, anche se non in misura sufficiente per larisoluzione del problema degli
access e delle maotivazioni, su cui bisognera come detto in precedenza intervenire pesantemente con unaforte attivita di orientamento, siain ingresso (nelle giornate di orientamento
a PoliBA, nelle scuole secondarie, in eventuali Progetti d'Orientamento PON organizzati dalle scuole ecc.), siain itinere (al 11 ea I11 anno, come pill sopra precisato).

L'andamento oscillante del numero di immatricolati dipende anche dal fatto che una percentuale non trascurabile di immatricolati € composta da studenti che non sono riusciti ad
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entrare in posizione utile nelle graduatorie dei corsi di laurea che saturano il numero programmato previsto (Ingegneria Meccanica, Ingegneria Gestionale, Ingegneria Informaticae
dell'’Automazione e, dall'anno accademico 2016/17, anche Ingegneriadei Sistemi Medicali). Una percentuale non trascurabile di tali studenti non si iscrive al secondo anno sia che
riescaa passare ad atro corso di studi, siain caso contrario.

Vainvece evidenziato che, considerando solo gli studenti iscritti a secondo anno e valutando la percentuale di studenti che hanno conseguito pit di 40 CFU al primo anno, tale dato &
superiore rispetto a quello corrispondente alle altre lauree triennali erogate dal Dipartimento di Ingegneria Elettrica e dell'Informazione e molto vicino al dato relativo ale lauree
appartenenti alla stessa classe L9 del Palitecnico (dati Cruscotto della Didattica coorte 2014-15). |1 dato evidenzierebbe che considerando solo gli studenti che si immatricolano in
modo convinto al corso di laureain Ingegneria Elettrica gli indicatori mostrano un andamento positivo.

Si tratterebbe quindi di operare su due fronti: da un lato, recuperare la mancanza di motivazioni degli immatricolati incerti del | anno con incontri mirati per sviluppare maggiore
consapevolezza delle ottime opportunita di inserimento lavorativo degli ingegneri elettrici, e dall'atro lato, operare nelle scuole secondarie superiori, soprattutto nei licei, con azioni
mirate di orientamento sui vantaggi e sulle opportunita del CdS verso studenti, docenti e famiglie. Tral'altro, si potrebbe anche istituire un ulteriore curriculum, piu orientato
all'innovazione tecnologica nel campo delle opere di ingegneria elettrica, che potrebbe portare ad una maggiore attrattivita e convinzione per il CdS.

Per quanto riguardai punti di forzadel CdS, su cui bisognera certamente ancora lavorare, si osservano come sopra evidenziato i positivi valori degli indicatori iC05, iC06, iC08,
iC18, iC25, iC27 eiC28, che fanno ben sperare in una crescita qualitativa ulteriore del CdS, ma solo se accompagnata all'eliminazione o comungue alla sensibile riduzione dei punti di
criticita sopra descritti.

Sono da porre in ogni caso in evidenzai dati positivi, con riferimento al totale dei laureati, al tasso di abbandono e a tasso di inattivi, cosi come estratti dal cruscotto della didattica
per gli anni accademici dal 2012/13 a 2016/17, a fine di avere unafinestra temporale piti lunga da osservare e poter avanzare ulteriori proposte in senso migliorativo. In particolare,
nel corso di questo periodo il numero totale di laureati € passato da 23 nell'a.a. 2012/13 a 45 nell'a.a. 2016/17; il tasso di abbandono dal 14,24 % al 13,41%; il tasso di inattivi dal
24,65 % a 18,95 %.

Utilizzo questa versione come scheda di monitoraggio annuale
Dati ANS aggiornati al 30/06/2018

Elenco file con dati ANS visudizza

Indicatori file csv visuaizza
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