POIITECHNICO DIBARE

Procedura di Valutazione comparativa per ia copertura i un posto di ricercatore universitario a fempo
determinato di tips funior, presso it Pelitecnice di Bari, Dipartimento ¢i Meccanica, Materaticz e Manazgement,
Settore Scientifico Disciplinave ING-INDAS — “Macchine a fluids", bandita con Decrcto Rettorale n 207 del
3N/04/2015, codice BUTDLFINRE.IS05,
YERBAILEN. 2
(imteprazione riunione preliminare}

La Commissione giudicatrice della procedura di valutaxione comparativa indicata in epigrafe, nonHnata oo

DI 1. 359 del 10 luglio 2013, composta dai professori:

Componente Cognome & nome Ateneo

Designato (FO) NAPOLITANG Michele Politecnico &i Bari
Nominato {PO) MAGI Vinicio Ustiversita delin Basilicata
MNominato (PO PIANESE Cesare Dniversith di Salemo

s & rinnita it giome 31 luglio 2015, alle ore 18:00, (avvalendost ¢ strumenti telematici di lavero cooperativo—come
previsto dallart4 comma 12 del DPR del 12/05/2000 n. 117—a cié awtorizeata da rettorale del 24 Iuglio 2015,
protocollo n. 16748 VII/1), a seguito dei rilievi esposti dal RUP, sig Michele Dell’Olio, in merito a coriterl 4
valutazione definiti da Questa Comumissione, come da nola mail del 31/07/2015 che si allega al presente veshale,
AdlegatoA.

{ prof Napolitano e Magi si trovano presso lo studio del prof. Napolitano ¢ comunicanc con i prof. Pianess
trantite posta elettronica, Skype, telefono ceilulare ¢ fax. In particolare, 1 recapiti utilizzati dai peof. Napolitano e Magi
sono, nellordine; nichele.nanolitno@inolibal, micnapo, 3296509407, 080-5963411; quelii del prof. Pianese, che &1
frova presso lastitut Jozef Stefan, Lubiana, Slovenia pianese@unisa.it, cpianese, 3207406199, +386 1 47739954,

La Commissione, perianto, prendendo atte dei suindicati rilievi del RUP ed in particolare in merito a quanto
stabilito dal bando, secondo cui “La discussione non ¢ oggetio di valutazione, ma é finalizzala all attribuzione el
puniteggi sui titoli e sulla produzione scientifica”, procede alla revisione dei criteri di valutazione che sostituiscono i
precedenti, annuilando imteramente quelli relativi alla valutazione della discussione orale, finalizzata al soli fini
delF attribuzione dei punteggi sui titoli e sulla produzione scientifica. Quindi, ja Commissione, tenendo conto di guanto
previsto Dal DM n. 243 del 25 maggio 2011 nonché dall’art. 7 del DR n. 207 del 30 aprile 2015—di indizione della
procedura di vahuazione comparativa, dopo ampio ed approfondite scambio di pareri, concorda 1 criteri di valutazione
riporiati nel’'aliegato B,

11 segretario provvede, in tempo reale, alla stesura della bozza del verbale e dei critert di valmiazione riportati
neli"allegato B, che fa parie integrante del presente verbale; e 1i tmsmette agli altd due commissari per posta elettronica.
Quindi, recepite le osservazioni degli stessi, e inserisce net Verbale ¢ nell’allegato B, firma la versione definitiva dcl
suddetto atlegato, ne produce copia in formate .pdf & lo invia per posta eletironica al prof. Napolitano, che lo stampa,

Ti prof, Napolitano ed il prof. Magi rileggono ¢ firmano la versione definitiva deli’ Allegato B.

Quindi, la Commissione conferma il calendario della prossima riunione per il 26 agosto 2015 ¢ da mandato al
Presidente di informare il Rettore per la convocazione presso i Dipartimento di Ingegneria Meccanica e Gestionale del
Politecnico di Bari, Sezione Macchine ed Energetica, via Orabona 4, 70125 Bari, in data 26 agosto 2013, della
Commissione, alle ore 11:00, e dei candidati, alle ore 15:00. In quel giorno la Comumissione provvedera alla valutaziooe
dei titoli dei candidati e provvederd all’estrazione di una lettera dell’alfabeto, da cui iniziare la prova orale, a partire
dalle ore 15:00; in quell’occasione la Commissione procederd all’accertamento della conoscenza della lingua inglese,

La Commissione di mandato al Presidente di trasmettere il presente verbale al Responsabile Amministrativo
del procedimento che provvederd alla sua pubblicizzazione, cosl come previsto dafl’art. 7, comma 4, del dall’art. 7 del
DR 1. 207 del 30 aprile 2013, di indizione della procedura di valutazione comparativa.

1 segretario provvede, in tempo reale, al completamento del presente verbale ¢ lo trasmetic per fax al prof.
Napolitano che, unitamente al prof. Magi, lo legge verifica e sotloscrive per APProvazions.

La seduta ha termine alle ore 19115

La Cormnmissions:
Prof. Michele NAPQLITANG (Presidente)

Prof, Vinicio MAGI {(Componente)

Prof, Cesare PLIANESE (Scgrelario)



POLITECMICO DI BARE

Procedura ¢i Valutazione comparativa per ia copertura ¢éi un posto di ricercatore universitarie a
tempo determinato d&i tipe jumior, presso il Politecnico di Bari, Dipartimento di Meccanies,
Matematica ¢ Management, Settore Scientifice Disciplinare ING-IND/O8 — “Macchine a fluido™,

bandita con Decreto Retiorale n. 207 def 30/04/2015, cadice RUTD. FINR. IS.05. .

Alegato B af VERBALEN. 2
Criteri di valatazione

La Commissione giudicatrice, in oftemperanza al bando ¢ coerentemente con quanto disposto dall’art. 4 del

DPR n. 117 del 23 marzo 2000, facendo anche riferimento a parametri riconosciuti in ambito internazionale,

identifica i seguenti criferi per la valutazione delle pubblicazioni scicntifiche, dei titoli ¢ del curwiculum

complessivo del candidato:

1. Origimalita ¢ innovativitd della produzione scientifica ¢ rigore metodologico; la valutazione sard
effettuata sulla base dei contributt onginali alle discipline dell” 58D ING-IND/08 contenuti net lavori
presentati, tenendo anche conto di eventuali neconoscimenti da parte delia comunitd scientifica nazionale
ed mternazionale e di evenfuali ricadute industriali delle ricerche condoite.

2. Apporto individuale del candidato, analiticomente determinato, nei lavon in collaborazione; la
valotazione sard cffettuata in ragione della verifica della coerenza dei lavori presentati con i quadro
complessivo dellattivita di ricerca del candidato, in ragione della sua fisionomia scientifica specifica ed
in ragione delle eventuali dichiarazioni di merito rilasciate dai coautori.

3. Congruenza dell’attivitd scientifica complessiva svolta dal candidato con le tematiche di ricerca nel 88D
ING-INE/0R o con tematiche interdisciplinari che le comprendono o le coinvoigono.

4. Rilevanza scientifica della collocazione editoriale delle pubblicazioni e loro diffusione all’interno della
comunitd scientifica nazionale ed internazionale,

5. Continuitd temporale della produzione scientifica, anche in relazione alla ¢voluzione delle conoscenze
nel settore scientifico disciplinare ING-IND/0S.

6. Indici bibliometrici del candidato, desumibili da Scopus, con particolare riferimento al Confemporary H
Index ed al numero totale di citazioni diviso il mumero di anni & partire dalla prima pubblicazione
riportata da Scopus.

Tale valutazione comporterd un punteggio massimo di punti 10 per ciascums delle 6 vodl sopra
riporiate .

La Comraissione terra inolire conto dei seguenti titoli da valutare specificamente:

Pattivita di ricerca, comungue svolta, presso soggetti pubblici e privati, italiani ¢ stranieri;

I"attivity didattica svolta in Kalia e all’estero;

1 servizi prestati neghi Atenei ¢ negli Enti di ricerca italiani ¢ stranferi;

il trtolo di dottore di ricerca ¢ Ia fruizione di borse di studio finalizzate ad attivita di ricerca;

le eventuali organizzazione, direzione ¢ coordinamento di grappi di ricerca, ed iniziative scientifiche sia

in ambito nazionale sia internazionale;

6. Peventuale coordinamento di iniziative in campo didattico ¢ scientifico svolte in ambito locale, nazionale
¢ internazionale;

7. il curriculum complessivo del candidato,

LB L B

Tale valutazione comporterd un punteggio massime di punti 8 per ciascuna delle 7 voct sopra
riporiate.
La Commissione:

Prof. Michele NAPOLITANG (Presidente)

Prof. Vinicio MAGH (Componente)

Prof. Cesarc PIANESE (Segrotario)



POLITECNICO DI BARI

Procedura di Valutazione comparativa per la coperturs di wn posto di ricercatore pniversitarie a
tempe determinate &i tipe jumior, presso i Politecnico @i Bari, Dipartimento & Meccanica,
Matematica ¢ Management, Settore Sclentifico Disciplinare ING-IND/8 ~ “Macchine a fluido”,
bandita con Decreto Rettorale n. 207 del 36/04/2015, codice RUTD.FINR.15.05.

Allegato A al VERBALEN. 2
Nota delPRPVY, sig. M. Dell’ Olio
Gent.mo prof, Napolitano,
in relazione al verbale trasmesso, osserve che nella paging relativa al criter], la Commnissione ha disposto di procedere eils
valutazione della discussione det titoli, attribuendone
ut purteggio; & necessario rilevare che tale vallsazione & in contrasto con guanio disposte dal 8° comma dell'art. 7 del bando, cthe
riporto integralmente i seguito:

ART.7
Adempiment della Commissione Gludicatrice
Valutazions det candidati

La Commissiane, nella prima seduta, procede ~ tra altro — a predeterminare i criteri da utilizzare per lz valutarione det
candidati nonché per Fattribuzione del purteggio ai titeli ed alle pubblicazioni.

La Cormmissione procede, quindl, previa verifica del requisitt di partecipazions di cui al precedente articolo 2, commi 1e 2,
alla valutazione prefiminare del candidati, con motivato gludizio analitico sui titoli, sul curricufum ¢ sulla produzione scientifica, v
comprasa la tesi di dottorato, secondo i criteri e parametri ficonosciutl anche in ambito internazionale, di cui 2l DL 25 maggio
2011, n. 243,

La Commissione amnmetie | candidati comparativamente pitt meritevoll, a seguito della vatutazione preliminare, in misura
compresa tra if 10 ¢ # 20 per cento del numero degli stessi e cormnunqgue non inferiore a sei unitd, alla discussione pubblica dei iitoli
e della produzlone scientifica; | candidati sono tutti smmessi alla discussione gualors il loro numero sia part o Inferlore a sai.

U'efenco dei candidat] ammessi alls discussions, ovvero i verbale defla Commissione da cuf sono desumibili I nominativi
dei medesimi candidati, & reso pubblico sul site del Politecnico alfa pagina web dedicata al concorso; sulla madesima pagina &,
sltres, pubblicato i calendario della discussione, almeno venti giornl precedenti la data dello stesso colioguio, Tale pubblicazione
rappresenterd Iunico mezzo di pubblicits legale e avrd valore di notifica personsle 3 tutti i candidati interessat], esongrando
Pamministrazione dall'invio di gualsiasi comunicazione.

La suddetta discussione dei titoli e della produzione scientifica & pubblica,

In accasione di tale seduta, la Commissione accerterd, ove prevista, anche iz conoscenza, da parte dei candidati, defla
lingua di cui alart. 1 del presente bando per i settorl scientifico-disciplinart netlo stesso indicatl, La discussions pon & opgetto di
vaiytazione, ma & finalizzats ailattribuzigne det punterel sul titoll 2 sulla produzone sciantifics,

Per sostenere la suddetta discussione, nonché per 'eventuale actertamento della conoscenza della lingua straniers, |
candidati devono essers munit di ldones documento di identitd,

tLa mancata presenza alla discussione, da parte del candidati, & considerata esplicita e definitive manifestazione della
volonta di finunciare alla partecipazione alla presente procedura selettiva,

la Commissiohe, a seguito delfa discussione, attribuisce un punteggio ai titoli ed alle pubblicaziont presentate dai
candidati che hanno sostenuto la discussione stessa; per | medesimi candidati la Commissione formula, guindi, un giudizio collegiale
complessive, con inditazione degit eventuali meritevoli di chiamata e specificazione di un giudizio sintetico per ognuno. Al termine,
la Commizsione collocz | candidat! meritevall di chiamata In una scala comparativa di merito sulia hase dei puntegg! conseguiti nella
valutazione def titoli e delle pubblicazioni,  seguito della discussiene pubblica deglt stessi, Individuando i candidato vincitore della
procedura.

La predetta graduatoria di merito he validits esciusivamente in caso di rinuncia alla chiamata da parte del vincitore,
ovvero par mancata assunzione in servizio dello stesso.

ta Commissione deve concludere i propri favori entro tre mest dalia data del decreto di nomina. I termine put essere
prorogato, per una sola volta e per non pilt di un mese, per comprovatl ed eccesionali moth segnalatt dal Presidante della
Commissicne,

Nef case in cul | lavorl non si stano condlust entro i termine flssato, § Rettore, con provvedimanio motivato, awia la

procadure perla sostituzione del componenti cul slano Imputabili e cause del ritardo, stabilepdo nel contempo un nuove termine
per ja conclusione dal lavorl,

Sarh, oltretutto, opportuna ripactire tra le singole veci definite dalfa Commissiene i punteggio complessiva riferito al curriculum ed
al titoli.

Alfa luce di quanto sopra, ritengo che la Commissione debba opportunemente procedere alla revisione dei criteri di valutazlena
definiti nella seduta preliminare.

Rimanendo a disposizione per eventuall necessity e chiariment, porgo cordiali salutl,
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